MUN I

Smérnice Masarykovy univerzity €.7/2017

HABILITACNI RiZENi A RiZENi KE JMENOVANI PROFESOREM

s vrs

(ve znéni ucinném od 1. zafi 2026)

Podle § 10 odst. 1 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni
dalsich zadkond (zédkon o vysokych skolach), ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen
,zakon"), vydavam tuto smérnici:

Céast prvni
Obecna ustanoveni

Clanek 1

Predmeét upravy
Tato smérnice konkretizuje zakladni pravidla, kterd pro pribé&h habilitaénich Fizeni
a fizeni ke jmenovani profesorem na Masarykové univerzité stanovi Statut Masarykovy
univerzity a Rad habilitacniho Fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem na Masarykoveé
univerzité (dale jen ,Rad"). Podrobné upravuje predkladani navrh na zahajeni
habilitacnich Fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem (v obecnych a ve spolecnych
ustanovenich dale jen ,rizeni"), jejich nalezitosti a postup pfi jejich projednavani na
Masarykové univerzité (dale jen ,MU").

Clanek 2
Obecna ustanoveni

(1) Habilitacni fizeni na MU se uskuteériuji podle § 71 a 72 zékona. Rizeni o vysloveni
neplatnosti jmenovani docentem se uskutecriuje podle § 74a az 74c zakona.

(2) Rizeni ke jmenovani profesorem na MU se uskutedriuji podle § 73 a 74 zakona.

(3) Zahajeni, prib&h a ukonéeni Fizeni jsou evidovany v habilitaénim, resp. jmenovacim
spisu, jehoz soucasti jsou zejména:

a) navrh na zahajeni fizeni se vSemi poZzadovanymi dokumenty,
b) v pripadé habilitaCnich fizeni habilitacni prace,
c) posudky oponentl a viechna relevantni pisemna hodnoceni,

d) zapisy z jednani komise a zaznamy o vysledcich jejiho hlasovani (zejm. hodnoceni
prednasky pro odbornou vefejnost a stanovisko komise k navrhu na jmenovani),

e) zapis odpovidajici ¢asti jednani védecké rady, resp. védeckych rad a zaznam
r o e ’ . e ’ v
vysledku hlasovani o jmenovani uchazecCe docentem, resp. profesorem,

f) navrhy védecké rady, resp. védeckych rad na jmenovani uchazece docentem,
resp. profesorem.

Veskeré dokumenty jsou dostupné na Dokumentovém serveru Informacniho
systému MU (déle jen ,DS IS").

(4) Kompletni spis fizeni je ukladan v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi aktualné
platného Spisového radu MU. Dokumenty spisu jsou uchovany také elektronicky
v informacnim systému MU.
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(5)

(1)

(2)

(3)

(1)

(2)

a)

b)

V souladu s § 72 odst. 7 a § 74 odst. 7 zdkona konaji organy MU, organy fakult
a komise v pribé&hu Fizeni bez zbyte¢nych pritahd.

Cast druha
Habilitacni rizeni

Clanek 3

Zahajeni habilitaéniho fizeni
Habilita¢ni fizeni zahajuje uchazec predlozenim navrhu dékanovi fakulty, ktera na
zakladé akreditace uskutecnuje habilita¢ni fizeni v prislusném oboru, a to
prostiednictvim pFislusného oddéleni fakulty. Pfed samotnym predlozenim navrhu
na zahajeni fizeni se doporucuje kontaktovat prislusné oddéleni fakulty pro
konzultaci specifickych podminek fizeni na dané fakulté. V pfipadé, Ze akreditaci
pro dany obor Fizeni uskutecnuje vysoka skola, navrh se podava rektorovi.
Habilitacni fizeni je zahajeno dnem prijeti navrhu.

Uchazec predlozi navrh na zahajeni habilitacniho Fizeni véetné jeho nalezitosti podle
&l. 4 v anglickém jazyce, s vyjimkou UFedné& ovérenych kopii dokladd o dosaZzeném
vysokoskolském vzdélani, které se predkladaji v originalnim znéni. Jazyk habilitacni
prace se v souladu s ¢l. 2 odst. 3 Radu Fidi ustanovenim ¢l. 5 odst. 4. Ostatni
dokumenty habilita¢niho Fizeni jsou vedeny v jazyce Ceském, slovenském nebo
anglickém, a to vzdy tak, aby byly srozumitelné vsem, ktefi je stvrzuji svym
podpisem. Pfi osobnich jednanich (napf. pfi jednani komise nebo zasedani
védeckych rad) jednaji UCastnici habilitacniho Fizeni v jazyce srozumitelném vSem
zucastnénym.

Formalni naleZitosti ndvrhu na zahajeni habilitacniho fizeni kontroluje povéreny
zaméstnanec pfislusného oddéleni fakulty neprodlené po zahajeni Fizeni (pred
dal&imi kroky v habilitaénim Fizeni). V ptipadé formalnich nedostatk( navrhu na
zahajeni habilitacniho Fizeni dékan uchazece pisemné vyzve k odstranéni
nedostatkd a stanovi Ihdtu pro jejich odstranéni (minimalné 30 kalendarnich dnt).
Pokud uchaze¢ zjisténé nedostatky ve stanovené |hité neodstrani, dékan habilitaéni
fizeni svym usnesenim zastavi.

Clanek 4
Nalezitosti navrhu na zahajeni habilita¢niho Fizeni

Pisemny navrh na zahajeni habilitacniho fizeni predklada uchazec ve strukture
podle dokumentu Habilitation procedure initiation proposal (v zavéru navrhu je
uvedeno datum a pFipojen podpis uchazece), dostupného na DS IS. Uchazed

v navrhu na zahajeni habilita¢niho Fizeni a ve vsech dokumentech, které predklada,
uvadi pravdivé informace.

K navrhu na zahajeni habilitacniho fizeni uchazec priklada nasledujici doklady o své
védecké (pripadné umélecké) a pedagogické kvalifikaci:

Zivotopis uchazece ve strukture podle dokumentu Curriculum vitae, dostupného
v DS IS,

Utfedné ovérené kopie dokladl o dosazeném vysokogkolském vzdélani a ziskanych
titulech, které uchazec v rdmci navrhu na zahajeni habilitacniho fizeni uziva.
Urednim ovéFenim se rozumi notarské ¢ matri¢éni ovéreni, nebo konstatovani
povéreného zaméstnance pfislusného oddéleni fakulty, ze kopie souhlasi

s originalem, stvrzené Grednim razitkem a podpisem tohoto zaméstnance.
Doklady o dosazeném vysokoskolském vzdélani a ziskanych titulech se rozumi:

1. doklad o ukonceni vysokoskolského studia a ziskanych pfislusnych titulech
(vysokoskolsky diplom), v pfipadé dokladu o zahrani¢nim vzdélani navic soudni
preklad do Ceského jazyka vyhotoveny soudnim tlumocnikem v Ceské republice
nebo zastupitelskym Ufadem Ceské republiky v zahranici (pokud neni vystaven
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d)

f)

(3)

(4)

(3)

(6)

v anglickém jazyce), pripadné doklad o uznani rovnocenného zahranicniho
vzdeélani vystaveny k tomu opravnénymi institucemi v Ceské republice,

2. u absolventd lékarskych fakult v letech 1953-1964 zvla&t doklad o pFiznani
titulu MUDr.,

3. doklad o ziskani védecké hodnosti CSc. nebo DrSc. (resp. DSc.), nebo doklad
o ziskani akademického titulu Dr.,

4. osvédceni o nahrazeni zkratky "Dr." zkratkou "Ph.D." ve smyslu § 99 odst. 10
zakona.

souhrnnou informaci o védecké a pedagogické kvalifikaci, pedagogické praxi,
citacich a dalSich ohlasech ve strukture podle dokumentu Comprehensive
information on the applicant's scholarly and pedagogical works, pedagogical
experience, citations and additional responses, dostupného v DS IS. NepUsobi-Ii
uchazed jako pedagog na MU, mizZe si dékan vyzadat stanovisko dékana dotéené
fakulty nebo rektora dotéené vysoké &koly, ktery je schopen na zakladé plsobeni
uchazece zhodnotit jeho pedagogickou kvalifikaci, nebo ekvivalentni doklad
osvédcujici pfipadnou pedagogickou praxi na zahrani¢ni vysoké skole.

seznam absolvovanych védeckych, odbornych nebo uméleckych stazi a dalsi
informace osvédcujici védeckou nebo uméleckou kvalifikaci ve struktufe podle
dokumentu List of scholarly or artistic placements, additional information
documenting scientific or artistic qualifications, dostupného v DS IS. Dosavadni
akademicka draha uchazece by méla zahrnovat dlouhodobé&jsi odbornou zahranicni
zkusSenost.

pripadné dalsi informace, jejichz strukturu stanovi dékan pfislusné fakulty se
souhlasem jeji védecké rady,

odbornou charakteristiku védecké nebo umélecké &innosti a dosazenych vysledk(;
touto charakteristikou se rozumi stru¢ny popis vyzkumné problematiky, jiz se
uchazec zabyval a zabyva, stav jejiho feSeni v mezinarodnim kontextu a vystizny
popis hlavnich vysledkd uchazeée, jimiz k jejimu Fedeni prispél; uchaze¢ odbornou
charakteristiku predklada pouze v pripadé pozadavku védecké rady fakulty nebo
z vlastniho rozhodnuti,

Struktura jednotlivych doklad{ je zadvaznd. S vyjimkou podkladl podle odstavce 2
pism. b) musi byt podklady opatfeny datem a podpisem uchazece alespon na
posledni strané kazdého pfislusného dokladu. Doklady podle odstavce 2 predklada
uchazec také v elektronické verzi formou elektronického obrazu (scanu)
podepsaného dokumentu. Uchaze¢ predloZi elektronickou verzi dokument(

v jednotlivych souborech typu *.pdf.

Uchazec spolu s navrhem na zahajeni fizeni rovnéz predlozi dékanovi, resp.
rektorovi k nahlédnuti vytisky, ¢i elektronické verze ve formatu *.pdf péti publikaci,
které povazuje za nejvyznamnéjsi, a vytisky, Ci elektronické verze ve formatu *.pdf
dalsich publikaci, jejichz pocet a druhy stanovi dékan.

Uchaze¢ mize doklady podle odstavce 2 (s vyjimkou navrhu témat prednasky pro
odbornou verejnost) kdykoli v prib&hu Fizeni aktualizovat, ovéem vzdy tak, aby
ostatni Ucastnici Fizeni (tj. zejm. ¢lenové komise a védeckych rad) méli podklady

k dispozici nejpozdé&ji sedm dni pfed svym posuzovanim. V pfipadé potieby uchazec
také aktualizuje ¢ doplni pfedlozené podklady dle pokyn( d&kana nebo jim
povérené osoby. Kazdy aktualizovany doklad musi obsahovat aktualni datum

a podpis uchazece a je predkladan také v elektronické verzi formou elektronického
obrazu (scanu) podepsaného dokumentu.

V pripadé zpétvzeti navrhu uchazecem, nebo zastaveni habilitacniho Fizeni se
doklady podle odstavce 2 a 4 vrati uchazedi. V elektronické podobé& z{stavaji
dokumenty uchovany v informacnim systému MU.
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(1)

a)

b)

c)

d)

(2)

(3)

(4)

(5)

(1)

Clanek 5
Habilita€ni prace
Uchazec s navrhem na zahajeni habilita¢niho fizeni dale predklada habilitacni praci,
kterou se podle § 72 zdkona rozumi jedna z nasledujicich moznosti:

Pisemna prace obsahujici nové védecké poznatky, doplnéna abstraktem. Abstrakt
musi obsahovat struénou a vystiznou charakteristiku stavu problematiky, cild
prace, pouzité metodiky a dosazenych vysledkd.

Soubor uverejnénych védeckych praci nebo inzenyrskych praci, doplnény
komentarem, jehoz soucasti mohou byt pouze recenzované védecké vystupy
naplnujici formalni znaky ¢lanku, kapitoly z knihy, stati ze sborniku. Komentar

v rozsahu odpovidajicim standardni situaci v oboru pfimérené podrobné
charakterizuje stav problematiky, cile prace, pouzitou metodiku, dosazené
vysledky. V pFipadé praci se spoluautory bude komentar obsahovat i kvantitativni
a obsahovy autorsky podil uchazece.

Tiskem vydana monografie, ktera pfinasi nové védecké poznatky, doplnéna
abstraktem. V pfipad& monografie vice autorl musi byt prace doplnéna také
komentarem charakterizujicim kvantitativné i obsahové autorsky podil uchazece.

Umélecké dilo nebo umélecky vykon nebo jejich soubor, doplnéné odbornym
komentarem.

Habilitacni praci podle odstavce 1 pism. a) az c), v€etné abstraktu nebo komentare,
predklada uchazec v elektronické podobé ve formatu *.pdf a v listinné podobé ve
¢tyrech vyhotovenich. V pfipadé habilitacni prace podle odstavce 1 pism. d), ktera
nema pisemnou podobu, predklada uchazec pisemnou informaci, ktera dilo ¢i vykon
identifikuje, v¢. komentare, a to v elektronické podobé ve formatu *.pdf a v listinné
podobé ve ¢tverém vyhotoveni. Od pozadavku na listinnou podobu mize fakulta

v souladu s ¢l. 23 odst. 3 upustit.

V souladu s § 75 odst. 4 zakona se habilita¢ni prace zpfistupnuje podle ¢l. 16

a C¢l. 19. Pri zpfistupnovani prace je respektovana ochrana informaci chranénych
zvl&étnim zdkonem, ochrana obchodniho tajemstvi a ochrana opravnénych zajmi
tfetich osob. Pokud by zpfistupnénim habilitacni prace ¢&i jejich ¢asti byla nebo
mohla byt tato ochrana porusena, je uchazec povinen tyto skutecnosti v navrhu na
zahajeni habilitaéniho Fizeni uvést, upfesnit divody a vymezit ¢asti habilitaéni
prace, které byt zpfristupnény nemohou. Zpristupnén je vzdy abstrakt prace, resp.
komentar k praci. Pokud nelze zpfistupnit celou habilitacni praci, uchazec predklada
v elektronické podobé jak plnou verzi prace (véetné abstraktu, respektive
komentare), kterd bude ulozena do informacniho systému MU (ovSsem nebude
zpfistupnéna), tak také verzi s vybranymi ¢astmi prace, které Ize zpfistupnit
(véetné abstraktu, respektive komentare).

Habilita¢ni praci podle odstavce 1 pism. a) az d), respektive vSechny jeji asti, je
mozné predkladat v ¢eském, slovenském ¢i anglickém jazyce, pfipadné v jiném
cizim jazyce podle zvyklosti v oboru. Abstrakt prace, resp. komentar je predkladan
vzdy v anglickém jazyce.

V pripadé zpétvzeti navrhu uchazecem, nebo zastaveni habilitacniho Fizeni se

aps v ’ r o4 V. . ’ v o s ’ .y v ’ r
habilitacni prace vrati uchazeci. V elektronické podobé zustava habilitacni prace
uchovana v informacnim systému MU.

Clanek 6
Posuzovani navrhu habilitacni komisi

Nedojde-li k zastaveni fizeni z divodu neodstranéni pfipadnych formalnich
nedostatk( v uréené Ih(té podle &l. 3 odst. 3, predklada dé&kan navrh na zahajeni
habilitacniho Fizeni védecké radé fakulty spolu s navrhem na slozeni habilita¢ni
komise. Habilitacni komise je péticlenna. Jejimi ¢leny jsou profesofi, docenti,
mimoradni profesofi a dalsi vyznamni odbornici v daném oboru nebo oborech
pribuznych. Predsedou habilitacni komise je profesor nebo mimoradny profesor,
zpravidla zaméstnanec MU. Cleny habilitaéni komise a jejiho predsedu jmenuje
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a)

b)

d)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

dékan po schvaleni slozeni komise védeckou radou fakulty. Pfedseda habilitacni

. o v 7 7 . N ’ 7 w. . v O v.
komise klade duraz na radné kvalitativni posouzeni Cinnosti uchazece vuci
oborovym hodnotam a pojeti kvality v nize uvedenych oblastech:

internacionalizace uchazece, zejména dlouhodobéjsi zahrani¢ni zkusenost,
z v - . . . 7 ’ O wvrs ’ 7 v.
spoluprace se zahrani¢nimi institucemi, mezinarodni tvurci a vyzkumna cinnost,

kvalita védeckych vysledkl uchazeée, zejména, ale nikoli vylué¢né originalini
védecké prace publikované v nakladatelstvich a ¢asopisech s vysokou narocnosti
recenzniho Fizeni, a to zejména s ohledem na obsah a akademicky nebo
spole¢ensky dosah a dopad vysledkd,

pedagogicka cinnost uchazece, zejména kvalitni vyuka, publikac¢ni ¢innost, vedeni
zavéreénych praci, vedeni studentl doktorského studijniho programu,

podil uchazeée na popularizaci védy a jeho spolec¢enské plsobeni, zejména pfenos
nejnovéjdich poznatkd a technologii formou analyz, patent{ &i licenci, poskytovani
odbornych sluzeb & konzultaci veFejnosti, publikovani populdrné-nauénych &lankl
pro Sirokou verejnost.

Nejméné tri ¢lenové komise jsou odbornici z jiného pracovisté nez MU. Jedna se

o odborniky, ktefi nemaji na MU uzavien pracovnépravni vztah formou pracovniho
Uvazku nebo dohody o pracovni Cinnosti. Za externiho ¢lena habilitacni komise neni
povazovan emeritni profesor MU.

Nejméné jeden clen komise je odbornikem ze zahranici. Nebrani-li tomu zvyklosti
oboru nebo jiné ddvody, je nejméné jeden daléi ¢len komise odbornikem ze
zahranici. Odbornikem ze zahranici se rozumi osoba s cizi statni pFislusnosti (vyjma
Slovenské republiky), kterd neplsobi trvale v Ceské republice Ve vyjimecnych
ptipadech mize byt za zahrani¢niho odbornika povazovana také osoba s Ceskou
nebo slovenskou statni pFislusnosti, kterd vice nez 10 let neplsobi v Ceské
republice, resp. ve Slovenské republice.

Clenem habilita¢ni komise nem@ze byt spoluautor dila nebo v pfipadé souboru
uverejnénych védeckych praci ¢i inzenyrskych praci spoluautor ¢asti dila, které je
uchazecem predkladano jako habilitacni prace.

Clenem habilita¢ni komise nem@ze byt spoluautor publikaénich vysledkl uchazede,
které uchaze¢ vykazuje podle ¢l. 4 odst. 2 pism. c) jako bibliograficky soupis svych
nejvyznamnéjsich publikaénich vysledkd.

O véech ndvrzich se habilitaéni komise usnasi nadpolovi¢ni vétsinou hlasl véech
svych ¢lend. Jednani habilitaéni komise mize probihat prezenéné&, on-line ¢i
hybridné. Zavérecné tajné hlasovani o navrhu na jmenovani uchazece docentem je
provadéno prezencné Ci elektronicky. Elektronické hlasovani musi probéhnout
prostfednictvim k tomu urcené aplikace v informacnim systému MU. Z kazdého
jednani habilita¢ni komise je pofizen zapis, ktery je soucasti spisu.

Habilitaéni komise se usnasi na ustanoveni nejméné tfi oponentd, které jmenuje
ptredseda habilitaéni komise. Oponentem mdZe byt jmenovan pouze jeden odbornik
z MU, ostatni oponenti jsou odborniky z jiného pracovisté - jedna se o odborniky,
ktefi nemaji na MU uzavien pracovnépravni vztah formou pracovniho Uvazku nebo
dohody o pracovni ¢innosti. Za externiho oponenta neni povazovan emeritni
profesor MU. Oponentem nemdZe byt jmenovan ¢len habilitaéni komise.

Oponentem nemdiZe byt jmenovan spoluautor dila nebo v ptipadé souboru
uverejnénych védeckych praci ¢i inzenyrskych praci spoluautor Casti dila, které je
uchaze¢em predkladano jako habilitaéni prace. Oponentem nemize byt jmenovan
spoluautor publikaénich vysledk( uchazece, které uchaze¢ vykazuje podle ¢l. 4
odst. 2 pism. c) jako bibliograficky soupis svych nejvyznamnéjsich publikacnich
vysledkd. Oponentem nemdizZe byt recenzent tiskem vydané monografie, ktera je
uchazedem predkladana jako habilitaéni prace (typ c). Oponentem nemuZe byt ani
pfimy nadtizeny / podiizeny zamé&stnanec uchazece. Oponentem miZe byt pouze
osoba, ktera na odborné Urovni ovlada jazyk habilitacni prace.
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(9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(1)

Oponenti vypracuji pisemné posudky, které predlozi ve struktufe podle dokumentu
Posudek oponenta habilitacni prace, jez je dostupny v DS IS (v Ceské i anglické
verzi). V posudcich zhodnoti odbornou Grove habilitaéni prace. V zavéru posudkd
vyslovné uvedou, zda habilita¢ni prace splnuje ¢i nespliiuje pozadavky standardné
kladené na Uroven habilitacnich praci v daném oboru. Pokud nejsou posudky
predlozeny v Ceském, slovenském Ci anglickém jazyce, pfiloZi se jejich preklad

v jednom z t&chto jazykl (jazyk prekladu je pfitom volen vzdy tak, aby byl
srozumitelny v8em &lenlm habilitaéni komise). V pfipadg, Ze ptedseda komise na
odborné arovni ovlada jazyk posudku, ovéri pisemné spravnost jeho prekladu.

V opacném pripadé, je nutné dolozit ifedné ovéreny preklad dotéeného posudku.
Uchaze¢ je sezndmen s posudky oponentl nejméné dva tydny pred vefejnym
zasedanim védecké rady, na némz bude prace obhajovana.

Soucasti habilitacniho Fizeni je pfednaska uchazece pro odbornou verejnost. Jeji
téma stanovi habilitacni komise vybérem ze tfi témat navrzenych uchazecem

v ramci navrhu na zahajeni fizeni. Prednasku pro odbornou verejnost nelze zaménit
ani spojit s habilitacni prednaskou, ktera se kona na verejném zasedani védecké
rady fakulty pfi projednavani daného navrhu na jmenovani uchazece docentem.
Habilitacni komise poveéri ze svych fad nejméné tfi hodnotitele, kteri se Ucastni
pirednasky pro odbornou verejnost, a poté predlozi habilitacni komisi jeji pisemné
hodnoceni ve struktufe podle dokumentu Hodnoceni prednasky pro odbornou
verejnost, ktery je dostupny v DS IS (v Ceské i anglické verzi). V jeho zavéru
hodnotitelé vyslovné uvedou, zda pfednaska prokazala Ci neprokazala dostate¢nou
védeckou (pripadné uméleckou) a pedagogickou kvalifikaci uchazece.

Na zékladé posouzeni podkladt pFedloZzenych spoleéné s ndvrhem na zahajeni
Fizeni, pfip. jejich aktualizovanych verzi, posudkl oponentl a pisemného hodnoceni
prednasky pro odbornou verejnost zhodnoti habilitacni komise védeckou nebo
umeéleckou kvalifikaci uchazece, jeho tuzemskou a zahrani¢ni publika¢ni ¢innost,
uznani uchazece mezinarodni odbornou verejnosti v pfislusném oboru,
internacionalizaci uchazece, jeho pedagogickou kvalifikaci, jeho zapojeni do
vyznamnych grantd, jeho &lenstvi v komisich, expertnich skupinach, v&deckych
panelech a Uroven jeho habilitacni prace. Komise se tajnym hlasovanim usnasi na
navrhu, zda ma byt uchazec¢ jmenovan docentem. Hodnoceni véetné explicitnich
vyjadreni k jednotlivym aspektim kvalifikace uchazeée je zaznamenano v
pisemném stanovisku komise ve strukture podle dokumentu Stanovisko habilitaéni
komise k navrhu na jmenovani docentem, dostupném v DS IS (v Ceské i anglické
verzi). Pfedseda habilitaéni komise zaznamena vée v souladu s prib&hem jednani
a seznami Cleny komise s obsahem dokumentu. Vysledek hlasovani sdéli pfedseda
nebo jim povéreny Clen habilitaéni komise dékanovi.

Ziska-li ndvrh na jmenovani docentem vétdinu hlasl véech ¢lent habilitaéni komise,
sdéli dékan nebo jim povérena osoba uchazedi tento vysledek a predseda habilita¢ni
komise nebo jim povéreny c¢len predlozi navrh komise védecké radé fakulty.

Neziska-li ndvrh na jmenovani docentem vétdinu hlasli véech &lend habilitaéni
komise, sdéli dékan nebo jim povérena osoba uchazeci doporuceni habilitacni
komise fizeni zastavit a upozorni uchazece na moznost zpétvzeti navrhu. Pokud
uchazec nevezme navrh na jmenovani zpét, predklada predseda nebo jim povéreny
¢len habilitacni komise védecké radé fakulty navrh na zastaveni fizeni. Na zakladé
tohoto navrhu pokracuje habilitacni fizeni podle ¢l. 7 odst. 1 a nasledujicich.

Clanek 7
Posuzovani navrhu védeckou radou fakulty

Habilita¢ni pfednaska uchazece a obhajoba jeho habilitacni prace (§ 72 odst. 9
zakona) se konaji na verejném zasedani védecké rady fakulty. Dékan

v dostate¢ném predstihu oznami uchazedi termin a misto zasedani védecké rady,
na kterém bude projednan navrh na jmenovani uchazece docentem a pozada jej
o stanoveni tématu prednasky. Nedostavi-li se uchazec¢ na dané zasedani védecké
rady fakulty, Fizeni se prerusuje do doby, kdy je navrh na jmenovani za ucasti
uchazece védeckou radou fakulty mozné projednat. Dékan rozhodne o dalSim
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(2)

(3)

(4)

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

terminu zarazeni navrhu na jmenovani uchazece docentem na jednani védecké rady
fakulty, o tomto terminu uchazece opét s dostateCnym predstihem informuje.

Téma habilitacni prednasky oznami uchazec predsedovi védecké rady fakulty
nejméné Ctyfi tydny pred zasedanim, a to prostfednictvim prislusného oddéleni
fakulty. Soucasti jednani védecké rady fakulty o navrhu na jmenovani docentem je
rozprava, v niz ma uchazec¢ moznost obhajovat svou habilitaéni praci, vyjadrit se

k posudklm oponentl a komentovat svou dosavadni védeckou nebo uméleckou

a pedagogickou &innost. Vlastni priib&h jednani v&decké rady fakulty ve véci ndvrhu
na jmenovani docentem je dan jejim jednacim radem. Pfitomni ¢lenové habilita¢ni
komise a oponenti se mohou Ucastnit i neverejné Casti jednani. Védecka rada
fakulty se usnasi vétsinou hlasd viech svych ¢lenl na ndvrhu, zda méa byt uchaze¢
jmenovan docentem.

Ziska-li navrh na jmenovani docentem vétdinu hlasd véech &lend védecké rady
fakulty, predlozi jej dékan jako predseda védecké rady fakulty se vSemi podklady
(podle &l. 2 odst. 3 vyjma vytisk( habilitaéni prace a dolozenych publikaci
uchazece) k rozhodnuti rektorovi, a to prostrednictvim pfislusného odboru
Rektoratu MU. Neziska-li ndvrh na jmenovani docentem vétsinu hlasd viech ¢lenl
védecké rady fakulty, Fizeni se zastavuje.

Rektor mdZze d&kana pozadat o dalsi materidly k doplnéni. Shleda-li rektor, ze
dosavadni pribéh fizeni nesplfiuje pozadavky této smérnice, Fizeni je pteruseno do
doby napravy zjist&nych nedostatkd. V ptipadé zjisténi zavaznych nedostatkd,
postupuje rektor individualné dle svého uvazeni, napf. pozada o opétovné
projednani navrhu na jmenovani docentem védeckou radou fakulty nebo predlozi
fizeni k projednani Védecké radé MU.

Clanek 8
Ukon¢eni habilitaéniho Fizeni
Uchaze& mize kdykoli v prdbé&hu habilitaéniho Fizeni vzit svij ndvrh zpét, a to
formou pisemného oznameni.

Dékan fakulty Fizeni zastavi v pripadé, kdy uchazec neodstrani nedostatky navrhu
na zahajeni fizeni podle ¢l. 3 odst. 3.

Védecka rada fakulty Fizeni zastavi v pfipad€, kdy navrh na jmenovani docentem
neziska vétdinu hlasl véech jejich ¢lend podle ¢l. 7 odst. 3.

Souhlasi-li rektor s navrhem védecké rady fakulty na jmenovani docentem, fizeni je
ukonceno jmenovanim uchazece docentem podle § 71 zdkona. Uchazec je jmenovan
docentem k 1. dni mésice, ktery nasleduje po mésici, ve kterém rektor podepise
jmenovaci dekret.

Nesouhlasi-li rektor s navrhem védecké rady fakulty na jmenovani docentem,
predlozi jej se svym odlvodnénim Védecké radé MU. Vlastni pribéh jednani ve véci
navrhu na jmenovani docentem pred Védeckou radou MU je dan jejim jednacim
fadem. Ziska-li navrh na jmenovani docentem souhlas nadpolovi¢ni vétsiny vsech
¢lenl Védecké rady MU, fizeni je ukonéeno jmenovanim uchazeée docentem
(uchazec je jmenovan docentem k 1. dni mésice, ktery nasleduje po mésici, ve
kterém rektor podepiSe jmenovaci dekret). V opacném pripadé je fizeni zastaveno.

Cast tfeti
Rizeni o vysloveni neplatnosti jmenovani docentem

Clanek 9
Rizeni o vysloveni neplatnosti jmenovani docentem

(1) Rektor vyslovi rozhodnutim neplatnost jmenovani docentem, bude-li v fizeni

o vysloveni neplatnosti prokazano, ze osoba, jejiz pedagogicka a védecka nebo
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a)

(2)

b)

a)

(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

(9)

b)

umeélecka kvalifikace byla ovérovana v habilitacnim Fizeni a ktera byla na zakladé
r v 7 . 7 .e g . r o
daneho fizeni jmenovana docentem, svoji kvalifikaci prokazala v dusledku

umyslného trestného cinu, nebo

umyslného neopravnéného uziti dila jiné osoby hrubé porusujiciho pravni predpisy
upravujici ochranu dusevniho vlastnictvi, nebo jiného Umysiného jednani proti

7 o r r
dobrym mravum, neuvedeneho v pism. a).

Rizeni o vysloveni neplatnosti jmenovéni docentem muze rektor zahajit

nejpozdéji do 3 let ode dne nabyti pravni moci rozsudku, kterym byla uvedena
osoba odsouzena pro Umyslny trestny ¢in v pfipadé podle odstavce 1 pism. a),
nebo

nejpozdéji do 5 let ode dne ukonceni habilitacniho Fizeni v pfipadé podle odstavce
1 pism. b).

Soucasti podkladt pro rozhodnuti rektora o neplatnosti jmenovani docentem je
stanovisko prezkumné komise. Pfezkumna komise je péticlenna. Jejimi ¢leny jsou
profesofi, docenti, mimoradni profesofi a dalsi vyznamni odbornici v daném oboru
nebo oborech pfibuznych. Predsedou prezkumné komise je profesor, zpravidla
zaméstnanec MU. Nejméné tfi ¢lenové komise jsou odbornici z jiného pracovisté
nez MU a zaroven nejméné tfi ¢lenové komise jsou odbornici z jiného pracovisté
nez z pracovisté Ucastnika fizeni o vysloveni neplatnosti jmenovani docentem.
Jednoho c¢lena komise jmenuje rektor na navrh ministra Skolstvi, mladeze

a télovychovy (dale jen ,ministr") ze statnich ;améstnancﬁ pUsobicich na y
Ministerstvu Skolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky (dale jen ,MSMT").
Clenem komise nemUze byt jmenovan piimy nadfizeny nebo podfizeny
zaméstnanec osoby, ktera je Ucastnikem Fizeni o vysloveni neplatnosti jmenovani
docentem. Cleny komise a jejiho predsedu jmenuje rektor po schvaleni Védeckou
radou MU.

O stanovisku k neplatnosti jmenovani docentem se prezkumna komise usnasi
nadpoloviéni vétsinou hlasl viech svych &lenl. Jednani prezkumné komise mize
byt vedeno prezencné, korespondencné nebo elektronicky, s vyjimkou zavérec¢ného
tajného hlasovani o stanovisku k neplatnosti jmenovani docentem, které musi byt
uskutec¢néno vzdy prezencné.

Neshleda-li rektor ddvody pro vysloveni neplatnosti jmenovani docentem, Fizeni
o vysloveni neplatnosti jmenovani docentem usnesenim zastavi.

Shleda-li rektor divody pro vysloveni neplatnosti jmenovani docentem, vyda
rozhodnuti o vysloveni neplatnosti jmenovani docentem. Rozhodnuti v fizeni

o vysloveni neplatnosti jmenovani docentem musi byt vydano nejpozdéji do 1 roku
od zahajeni fizeni. Rozhodnuti nabyva ucinnosti prvnim dnem nasledujicim po
uplynuti 2 mésici ode dne ozndmeni rozhodnuti. Proti rozhodnuti rektora

o vysloveni neplatnosti jmenovani docentem se nelze odvolat, véasné podani zaloby
ve spravnim soudnictvi ma odkladny ucinek.

V pripadé vysloveni neplatnosti jmenovani docentem prestava byt dana osoba
docentem ode dne Gé&innosti pravomocného rozhodnuti rektora. Ucinky dfivéjsich
jednani, postupl nebo rozhodnuti dané osoby, a to i pokud je dana osoba uéinila pFi
vykonu cinnosti, pro niz se vyzaduje kvalifikace docenta, nejsou vyslovenim
neplatnosti jmenovani docentem dotceny. K opétovnému jmenovani dané osoby
docentem miZe dojit pouze na zdklad& nového habilitaéniho Fizeni.

V pfipadé, Ze se rektor vydanim rozhodnuti o vysloveni neplatnosti jmenovani
docentem nebo usneseni o zastaveni fizeni o vysloveni neplatnosti jmenovani
docentem odchyli od stanoviska prezkumné komise, zdlvodni patfi¢né tuto
skutecnost ve svém rozhodnuti, resp. usneseni.

Veskera dokumentace souvisejici s fizenim o vysloveni neplatnosti jmenovani
docentem je uloZzena do spisu pfislusného habilitacniho Fizeni a vyjma konecného
rozhodnuti rektora je neverejna.
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(1)

Cast Ctvrta
Rizeni ke jmenovani profesorem

Clanek 10
Zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem
Rizeni ke jmenovani profesorem se zahajuje:

a) Na navrh uchazecle predlozeny dékanovi fakulty, ktera na zakladé akreditace

b)

(2)

(3)

a)

b)

o)

uskutecnuje fizeni ke jmenovani profesorem v pfislusném oboru, a to
prostrednictvim pFislusného oddéleni fakulty, pricemz je fizeni zahajeno dnem
pfijeti navrhu. Pfed samotnym predloZzenim navrhu na zahajeni fizeni se
doporucuje kontaktovat pfislusné oddéleni fakulty pro konzultaci specifickych
podminek Fizeni na dané fakulté. V pfipadé, Ze akreditaci pro dany obor fizeni
uskutecnuje vysoka skola, navrh se podava rektorovi.

Na navrh dékana nebo rektora predlozeny védecké radé fakulty, ktera na zakladé
akreditace uskutecnuje fizeni ke jmenovani profesorem. Navrh predklada dékan
védecké radé fakulty pfimo, nebo rektor dékanovi jako predsedovi védecké rady
fakulty, pricemz je Fizeni zahajeno dnem predlozeni navrhu dékana nebo rektora
védecké radé fakulty.

Z vlastniho podnétu védecké rady fakulty, kterym se rozumi jeji rozhodnuti
vzniklé hlasovanim, pfricemz je Fizeni zahajeno dnem rozhodnuti o pfijeti podnétu.

Neni-li Fizeni ke jmenovani profesorem zahajovano na navrh uchazece a vyslovi-li
uchazed se zahajenim fizeni pisemny nesouhlas, Fizeni se zastavuje. Neni-li fizeni
ke jmenovani profesorem zahajovano na navrh uchazece, stanovi dékan uchazedi
Ihdtu pro predloZeni, resp. dopin&ni podkladd dle &l. 11. V pripad&, Ze uchazeé
pozadované podklady ve stanovené Ihité neptedloZi, Fizeni se zastavuje.

V fizeni ke jmenovani profesorem se prokazuje pedagogicka a védecka nebo
umeélecka kvalifikace uchazece, ktery je vyznacnou a uznavanou védeckou nebo
uméleckou osobnosti ve svém oboru. Predpokladem k zahajeni fizeni je predchozi
jmenovani docentem na zakladé habilitacniho Fizeni, pokud jeho soucasti bylo
predlozeni habilita¢ni prace.

V pripadé navrhu na zahajeni rizeni ke jmenovani profesorem u uchazece, ktery je
profesorem na renomované vysoké gkole v zahrani¢i, mQze rektor ve vyjimeénych
pripadech podle ustanoveni § 74 odst. 1 zakona na navrh Védecké rady MU
prominout uchazeci splnéni predpokladu predchoziho jmenovani docentem.

V pripadé Zadosti o vyjimecné prominuti pfedchoziho jmenovani docentem (dale jen
,zadost o vyjimku“) se postupuje nasledujicim zptsobem:

UchazeC pfedklada zadost o vyjimku dékanovi fakulty, ktera na zakladé akreditace
uskutecniuje Fizeni ke jmenovani profesorem v prislusSném oboru. Zadost

o vyjimku predchazi samotnému zahajeni Fizeni ke jmenovani profesorem. Zadost
o vyjimku musi obsahovat tyto pfilohy:

1. doklad potvrzujici skuteénost, ze uchaze¢ plsobi, resp. v minulosti ptsobil na
pozici profesora na zahrani¢ni vysoké skole,

2. navrh na zahdjeni fizeni ke jmenovani profesorem, vcetné vsSech nalezitosti
podle ¢l. 11.

Splnuje-li navrh na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem ostatni formalni
pozadavky podle této smérnice, predklada dékan zadost o vyjimku rektorovi.
PFilohou Zadosti je krom nalezitosti podle pism. a) také stanovisko védecké rady
fakulty v této véci (véetné zapisu z prislusného zasedani, respektive vypisu
relevantni ¢asti zapisu).

Rektor predlozi zadost o vyjimku se vSemi obdrzenymi podklady Védecké radé
MU, ktera se tajnym rozhodnutim usnese o navrhu na prominuti pfedchoziho
jmenovani docentem (dale jen ,navrh na prominuti*). Ziska-li ndvrh na prominuti
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(4)

(3)

(1)

(2)

a)

b)

v tajném hlasovani vétsinu hlast véech &lenl Védecké rady MU, mizZe rektor
Zadosti uchazece svym rozhodnutim vyhovét. Navrh na zahajeni fizeni ke
jmenovani profesorem je v takovém pripadé povazovan za pfijaty v souladu s ¢l.
10 odst. 1 pism. a) a fizeni je zahajeno dnem rozhodnuti rektora. Neziska-li navrh
na prominuti v tajném hlasovani souhlas vétsiny vech ¢lend Védecké rady MU,
nebo nesouhlasi-li rektor s navrhem na prominuti, zadost o vyjimku svym
rozhodnutim zamitne, Fizeni se nezahajuje a podklady podle pism. a) jsou vraceny
uchazedi.

Uchazec predlozi navrh na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem vcéetné jeho
nalezitosti podle ¢l. 11 v anglickém jazyce, s vyjimkou Ufedné ovérenych kopii
dokladt o dosazeném vysoko$kolském vzdélani, které se predkladaji v originalnim
znéni. Ostatni dokumenty fizeni ke jmenovani profesorem jsou vedeny v jazyce
Ceském, slovenském nebo anglickém, a to vzdy tak, aby byly srozumitelné vSem,
ktefi je stvrzuji svym podpisem. PFi osobnich jednanich (napf. pfi jednani komise
nebo zasedani védeckych rad) jednaji Ucastnici Fizeni ke jmenovani profesorem

v jazyce srozumitelném vSem zucastnénym.

Formalni nalezitosti ndavrhu na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem kontroluje
povéreny zaméstnanec prislusného oddéleni fakulty neprodlené po zahajeni fizeni
(pfed dalSimi kroky v Fizeni ke jmenovani profesorem). V pfipadé formalnich
nedostatkd navrhu na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem dékan uchazeée
pisemné vyzve k odstranéni nedostatkd a stanovi lhdtu pro jejich odstranéni
(minimalné 30 kalendafnich dn{). Pokud uchaze¢ zjit&né nedostatky ve stanovené
Ihaté neodstrani, dékan Fizeni ke jmenovani profesorem svym usnesenim zastavi.

Clanek 11
Nalezitosti navrhii na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem

Pisemny ndvrh na zahdjeni fizeni ke jmenovani profesorem predkladda uchazec ve
struktufe podle dokumentu Professor appointment procedure initiation proposal

(v zavéru navrhu je uvedeno datum a pfipojen podpis uchazece), dostupného v DS
IS. Uchazec v navrhu na zahajeni rizeni ke jmenovani profesorem a ve vSech
dokumentech, které predklada, uvadi pravdivé informace.

K navrhu na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem uchazec priklada nasledujici

doklady o své védecké (pripadné umélecké) a pedagogické kvalifikaci:
dvé doporuéujici stanoviska profesord nebo mimoradnych profesor( téhoz nebo
pribuzného oboru, resp. odbornikd, ktefi srovnatelnou pozici zastavaji v zahraniéi.
Alespon jedno doporucujici stanovisko musi byt od odbornika ze zahranidi.
Odbornikem ze zahranici se rozumi osoba s cizi statni pfislusnosti (vyjma
Slovenské republiky), které neplsobi trvale v Ceské republice. Ve vyjimeénych
ptipadech mize byt za zahrani¢niho odbornika povaZzovana také osoba s Ceskou
nebo slovenskou statni prislugnosti, kterd vice nez 10 let neplsobi v Ceské
republice, resp. ve Slovenské republice. Pokud jsou doporucujici stanoviska
v jiném nez anglickém jazyce, dolozi se rovnéz jejich Ufedné ovéreny preklad do
anglického jazyka; doporucujici stanoviska musi byt vypracovana pro konkrétni
zahajované Fizeni;

zivotopis uchazece ve strukture podle dokumentu Curriculum vitae, dostupného
v DS IS,

Ufedné ovérené kopie dokladl o dosazeném vysoko&kolském vzdélani a ziskanych
titulech, které uchazeé v ramci fizeni uziva. Ufednim ovéfenim se rozumi bud’
notarské ¢i matri¢ni ovéreni, nebo konstatovani povéreného zaméstnance
prislusného oddéleni fakulty, Ze kopie souhlasi s originalem, stvrzené Urednim
razitkem a podpisem tohoto zaméstnance. Doklady o dosazeném vysokoskolském
vzdélani a ziskanych titulech se rozumi:

1. doklad o ukonceni vysokosSkolského studia a ziskanych pFislusnych titulech
(vysokoskolsky diplom), v pfipadé dokladu o zahrani¢nim vzdélani navic soudni
preklad do Ceského jazyka vyhotoveny soudnim tlumocnikem v Ceské republice

10/17


https://is.muni.cz/auth/do/rect/metodika/akad/dokumenty_ke_kvalifikacnim_rizenim/?strpo=500
https://is.muni.cz/auth/do/rect/metodika/akad/dokumenty_ke_kvalifikacnim_rizenim/?strpo=500

nebo zastupitelskym tradem Ceské republiky v zahrani¢i (pokud neni vystaven
v anglickém jazyce), pfipadné doklad o uznani rovnocenného zahranicniho
vzdélani vystaveny k tomu opravnénymi institucemi v Ceské republice,

2. u absolventl lékafskych fakult v letech 1953-1964 zvlast doklad o pfiznani
titulu MUDr.,

3. doklad o ziskani védecké hodnosti CSc. nebo DrSc. (resp. DSc.), nebo doklad
o ziskani akademického titulu Dr.,

4. osvédceni o nahrazeni zkratky "Dr." zkratkou "Ph.D." ve smyslu § 99 odst. 10
zakona,

5. doklad o predchozim jmenovani docentem v pFipadé, Ze uchazec nezada
o prominuti na zakladé ustanoveni § 74 odst. 1 zakona.

d) souhrnnou informaci o védecké a pedagogické kvalifikaci, pedagogické praxi,
citacich a dalSich ohlasech ve struktuie podle dokumentu Comprehensive
information on the applicant's scholarly and pedagogical works, pedagogical
experience, citations and additional responses, dostupného v DS IS. Nep{sobi-li
uchazed jako pedagog na MU, mizZe si dékan vyzadat stanovisko dékana dot&ené
fakulty nebo rektora dotéené vysoké &koly, ktery je schopen na zakladé plsobeni
uchazece zhodnotit jeho pedagogickou kvalifikaci, nebo ekvivalentni doklad
osvédcujici pfipadnou pedagogickou praxi na zahrani¢ni vysoké skole.

e) seznam absolvovanych védeckych, odbornych nebo uméleckych stazi a dalsi
informace osvédcujici védeckou nebo uméleckou kvalifikaci ve strukture podle
dokumentu dokumentu List of scholarly or artistic placements, additional
information documenting scientific or artistic qualifications, dostupného v DS IS.
Dosavadni akademicka draha uchazece by méla zahrnovat dlouhodobéjsi
odbornou zahranic¢ni zkusenost.

f) pripadné dalsi informace, jejichz strukturu stanovi dékan pfislusné fakulty se
souhlasem jeji védecké rady,

g) odbornou charakteristiku védecké nebo umélecké ¢innosti a dosazenych vysledkd;
touto charakteristikou se rozumi stru¢ny popis vyzkumné problematiky, jiz se
uchazec zabyval a zabyva, stav jejiho feSeni v mezinarodnim kontextu a vystizny
popis hlavnich vysledkd uchazeée, jimiz k jejimu Fedeni prispél; uchaze¢ odbornou
charakteristiku predklada pouze v pfipadé poZzadavku védecké rady fakulty nebo
z vlastniho rozhodnuti.

(3) Struktura jednotlivych doklad{ je zadvazna. S vyjimkou podkladl podle odstavce 2)
pism. a) a pism. c) musi byt podklady opatfeny datem a vlastnoru¢nim podpisem
uchazece alespon na posledni strané kazdého prislusného dokladu. Doklady podle
odstavce 2 predklada uchazec také v elektronické verzi formou elektronického
obrazu (scanu) podepsaného dokumentu. Uchazec predlozi elektronickou verzi
dokumentd v jednotlivych souborech typu *.pdf.

(4) Uchazec spolu s navrhem na zahajeni fizeni rovnéz predlozi dékanovi, resp.
rektorovi k nahlédnuti vytisky, ¢i elektronické verze ve formatu *.pdf péti publikaci,
které povazuje za nejvyznamnéjsi a vytisky, Ci elektronické verze ve formatu *.pdf
dalsich publikaci, jejichz pocet a druhy stanovi dékan.

(5) Uchaze¢ mize doklady podle odstavce 2 (s vyjimkou navrhu témat prednasky pro
odbornou verejnost) kdykoli v prib&hu tizeni aktualizovat, ovéem vzdy tak, aby
ostatni UcCastnici Fizeni (tj. zejm. Clenové komise a védeckych rad) méli podklady
k dispozici nejpozdéji sedm dni pred svym posuzovanim. V pripadé potieby uchazec
také aktualizuje & doplni pfedlozené podklady dle pokynt dékana nebo jim
povérené osoby. Kazdy aktualizovany doklad musi obsahovat aktualni datum
a podpis uchazece a je predkladan také v elektronické verzi formou elektronického
obrazu (scanu) podepsaného dokumentu.

(6) V pripadé zpétvzeti navrhu uchazec¢em, nebo zastaveni fizeni ke jmenovani
profesorem se doklady podle odstavce 2 a 4 vrati uchazeci. Dokumenty predlozené
v elektronické podobé z{stavaji uchovany v informaénim systému MU.
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(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

Clanek 12
Posuzovani navrhu komisi

Nedojde-li k zastaveni Fizeni z ddvodu neodstrané&ni pfipadnych formalnich
nedostatkl v uréené Ih{té podle &l. 10 odst. 5, predklddad dékan navrh na zahajeni
jmenovaciho Fizeni védecké radé fakulty spolu s navrhem na sloZeni komise.
Komise je péticlenna. Jejimi Cleny jsou profesofi, docenti, mimoradni profesofi

a dalsi vyznamni odbornici v daném oboru nebo oborech pfibuznych. Pfedsedou
hodnotici komise je profesor nebo mimofadny profesor, zpravidla zaméstnanec MU.
Cleny komise a jejiho predsedu jmenuje dékan po schvaleni sloZzeni komise
védeckou radou fakulty. Pfedseda hodnotici komise klade diraz na fadné
kvalitativni posouzeni ¢innosti uchazeée vi¢&i oborovym hodnotdm a pojeti kvality
v niZze uvedenych oblastech:

a) internacionalizace uchazece, zejména dlouhodobéjsi zahrani¢ni zkusenost,
z .V ’ - . . . r ’ O wvrs ’ s
spoluprace se zahrani¢nimi institucemi, mezinarodni tvurci a vyzkumna
cinnost,

b) kvalita védeckych vysledk( uchazece, zejména, ale nikoli vyluéné originalni
védecké prace publikované v nakladatelstvich a ¢asopisech s vysokou
narocnosti recenzniho fizeni, a to zejména s ohledem na obsah a akademicky
nebo spoledensky dosah a dopad vysledkd,

c) pedagogicka ¢innost uchazecle, zejména kvalitni vyuka, publika¢ni ¢innost,
vedeni zavéreénych praci, vedeni studentl doktorského studijniho programu,

d) podil uchazeée na popularizaci védy a jeho spole¢enské plsobeni, zejména
prenos nejnovéjsich poznatkd a technologii formou analyz, patentd &i licenci,
poskytovani odbornych sluzeb &i konzultaci verejnosti, publikovani popularné-
nauénych ¢lankd pro Sirokou vefejnost.

Nejméné tfi ¢lenové komise jsou odbornici z jiného pracovisté nez MU. Jedna se

o odborniky, ktefi nemaji na MU uzavren pracovnépravni vztah formou pracovniho
Uvazku nebo dohody o pracovni ¢innosti. Za externiho ¢lena komise neni povazovan
emeritni profesor MU.

Nejméné jeden ¢len komise je ze zahranici. Nebrani-li tomu zvyklosti oboru nebo
jiné dlvody, je nejméné jeden dalsi ¢len komise odbornikem ze zahranidi.
Odbornikem ze zahranici se rozumi osoba s cizi statni pfislusnosti (vyjma Slovenské
republiky), kterd neplsobi trvale v Ceské republice. Ve vyjimeénych pripadech
muUze byt za zahrani¢niho odbornika povazovana také osoba s ¢eskou nebo
slovenskou statni prislusnosti, kterd vice nez 10 let neplsobi v Ceské republice,
resp. ve Slovenské republice.

Clenem komise nemUze byt spoluautor publika¢nich vysledkl uchazele, které
uchazec vykazuje podle €I. 11 odst. 2 pism. d) jako bibliograficky soupis svych
nejvyznamné&jsich publikaénich vysledkl. Clenem komise nem{ze byt osoba, jejiz
doporucujici stanovisko predlozil uchazec jako soucast navrhu na zahajeni fizeni ke
jmenovani profesorem.

O vdech ndvrzich se komise usnasi nadpolovi¢ni vétdinou hlast véech svych ¢&lend.
Jednani komise miZe probihat prezenéné&, on-line & hybridné&. Zavé&reéné tajné
hlasovani o navrhu na jmenovani uchazece profesorem je provadéno prezencné ¢i
elektronicky. Elektronické hlasovani musi probéhnout prostfednictvim k tomu
urcené aplikace v informacnim systému MU. Z kazdého jednani komise je pofizen
zapis, ktery je soucasti spisu.

Soucasti fizeni ke jmenovani profesorem je pfednaska uchazece pro odbornou
verejnost. Jeji téma stanovi komise vybérem ze tfi témat navrzenych uchazecem

v ramci navrhu na zahajeni fizeni. Prednasku pro odbornou verejnost nelze zaménit
ani spojit s pfednaskou, ktera se kona na verejném zasedani védecké rady fakulty
pfi projednavani daného navrhu na jmenovani uchazece profesorem. Komise povéri
ze svych fad nejméné tfi hodnotitele, ktefi se Ucastni pfednasky, a poté predlozi
komisi pisemné hodnoceni pfednasky ve struktuie podle dokumentu Hodnoceni
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prednasky pro odbornou verejnost, dostupném v DS IS (v Ceské i anglické verzi).
V jeho zavéru hodnotitelé vyslovné uvedou, zda prednaska prokazala ¢i neprokazala
dostatecnou védeckou (pfipadné uméleckou) a pedagogickou kvalifikaci uchazece.

Na zakladé posouzeni podklad( ptedlozenych spoleéné s ndvrhem na zahajeni
fizeni, pfip. jejich aktualizovanych verzi, a pisemného hodnoceni prednasky pro
odbornou verejnost zhodnoti komise védeckou nebo uméleckou kvalifikaci
uchazece, jeho tuzemskou a zahrani¢ni publikacni ¢innost, uznani uchazece
mezinarodni odbornou verejnosti v pfislusném oboru, internacionalizaci uchazece,
jeho pedagogickou kvalifikaci, jeho zapojeni do vyznamnych grantd, jeho &lenstvi
v komisich, expertnich skupinach, védeckych panelech a jeho roli jako vyznacné

a uznavané védecké (pfipadné umélecké) a pedagogické osobnosti v daném oboru.
Komise se tajnym hlasovanim usnasi na navrhu, zda ma byt uchaze¢ jmenovan
profesorem. Hodnoceni véetné explicitnich vyjadreni k jednotlivym aspektim
kvalifikace uchazece je zaznamenano v pisemném stanovisku komise ve strukture
podle dokumentu Stanovisko komise k navrhu na jmenovani profesorem,
dostupném v DS IS (v Ceské i anglické verzi). Komise je zejména povinna vyslovné
uvést, zda je uchazec vyznacnou a uznavanou védeckou (pfipadné umeéleckou)

a pedagogickou osobnosti v daném oboru, zda se vyznamné zasluhuje o profilovani
a rozvoj tohoto oboru a zda predstavuje jednu z vidé&ich osobnosti védecké Skoly
nebo vyzkumného tymu v tomto oboru. Pfedseda hodnotici komise zaznamena vse
v souladu s prib&hem jednani a sezndmi ¢leny komise s obsahem dokumentu.
Vysledek hlasovani sdéli pfedseda nebo jim povéreny ¢len komise dékanovi.

Ziska-li ndvrh na jmenovani profesorem vétsinu hlasd viech ¢lenl komise, sdéli
dékan nebo jim povérena osoba uchazedi tento vysledek a pfedseda komise nebo
jim povéreny ¢len predlozi navrh komise védecké radé fakulty.

Neziska-li ndvrh na jmenovani vétéinu hlasli véech &lend komise, sdéli dékan nebo
jim povérena osoba uchazedi doporuceni komise Fizeni zastavit a upozorni uchazece
na moznost zpétvzeti navrhu. Pokud uchaze¢ nevezme navrh na jmenovani zpét,
predklada predseda nebo jim povéreny c¢len komise védecké radé fakulty navrh na
zastaveni fizeni. Na zékladé tohoto navrhu pokracuje fizeni ke jmenovani
profesorem podle ¢l. 13 odst. 1 a nasledujicich.

Clanek 13
Posuzovani navrhu védeckou radou fakulty a Védeckou radou MU

Védecka rada fakulty vyzve uchazece k predneseni prednasky na svém verejném
zasedani (§ 74 odst. 5 zakona). Dékan v dostatecném predstihu oznami uchazedi
termin a misto zasedani védecké rady, na kterém bude projednan navrh na
jmenovani uchazece profesorem a pozada jej o stanoveni tématu prednasky.
Nedostavi-li se uchazec¢ na dané zasedani védecké rady fakulty, Fizeni se prerusuje
do doby, kdy je navrh na jmenovani za Ucasti uchazece védeckou radou fakulty
mozné projednat. Dékan rozhodne o dalSim terminu zafazeni ndvrhu na jmenovani
uchazece profesorem na jednani védecké rady fakulty, o tomto terminu uchazece
opét s dostatecnym predstihem informuje.

Téma prednasky zvoli uchazec tak, aby zahrnovalo charakteristiku problematiky
daného védniho oboru, odborné vysledky uchazece, jeho vlastni koncepci védecké
nebo umélecké Cinnosti a vlastni koncepci vyuky v daném oboru. Téma oznami
uchazec predsedovi védecké rady fakulty nejméné ctyri tydny pred zasedanim.
Soucasti jednani je rozprava, v niz ma uchaze¢ moznost komentovat svou
dosavadni védeckou nebo uméleckou a pedagogickou ¢&innost. Vlastni pribéh
jednani védeckeé rady fakulty ve véci navrhu na jmenovani profesorem je dan jejim
jednacim radem. PFritomni ¢lenové hodnotici komise se mohou Ucastnit i neverejné
&asti jednani. Védecka rada fakulty se usnasi vétsinou hlasl viech svych &lend na
navrhu, zda ma byt uchazec¢ jmenovan profesorem.

Ziska-li ndvrh na jmenovani profesorem vétinu hlasd véech &lenl védecké rady
fakulty, predlozi jej dékan jako predseda védecké rady fakulty se vSemi podklady
Védecké radé MU, a to prostrednictvim prislusného odboru Rektoratu MU. Za
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Ucelem zasilani podklad MSMT fakulta predkladad nad rdmec podkladl podle ¢l. 2
odst. 3 ve dvou kopiich ¢i dalSich originalech Zivotopis uchazece a v jedné kopii Ci
druhém originale doklady podle ¢l. 11 odst. 2 pism. d), e) a i). Dale fakulta nad
ramec jmenovanych podkladl predklada ve dvou kopiich & dal$ich originalech
stanovisko komise. Neziska-li ndvrh na jmenovani profesorem vétsinu hlasd viech
¢lenl védecké rady fakulty, fizeni se zastavuje.

Rektor mlze d&kana pozadat o dalsi materidly k doplnéni. Shleda-li rektor, Ze
dosavadni pribéh Fizeni nesplfiuje pozadavky této smérnice, Fizeni je pferueno do
doby ndpravy zjisténych nedostatkd. V pfipadé zjisténi zavaznych nedostatkd,
postupuje rektor individualné dle svého uvazeni, napf. pozada o opétovné
projednani navrhu na jmenovani profesorem védeckou radou fakulty.

Projednani navrhu na jmenovani profesorem pred védeckou radou MU se Ucastni
uchazec a predseda komise, pfipadné jim povéreny clen komise. Rektor

v dostate¢ném predstihu oznami uchazedi termin a misto zasedani védecké rady
MU, na kterém bude projednan navrh na jmenovani uchazece profesorem.
Nedostavi-li se uchazec¢ na dané zasedani védecké rady MU, Fizeni se prerusuje do
doby, kdy je navrh na jmenovani za Ucasti uchazece védeckou radou MU mozné
projednat. Rektor rozhodne o dalSim terminu zarazeni navrhu na jmenovani
uchazece profesorem na jednani védecké rady MU, o tomto terminu uchazece opét
s dostatecnym predstihem informuje.

Uchazec v ramci projednani navrhu na jmenovani profesorem pired védeckou radou
MU prezentuje koncepci své v&decké a pedagogické prace. Vlastni pribé&h jednani
ve véci navrhu na jmenovani profesorem pred Védeckou radou MU je dan jejim
jednacim Fadem. V&decka rada MU se usnasi vé&tsinou hlasl viech svych ¢lenl na
navrhu, zda ma byt uchazec¢ jmenovan profesorem. Ziska-li ndavrh na jmenovani
profesorem vétsinu hlasl vSech ¢lend Védecké rady MU, predklada rektor jako
predseda Védecké rady MU navrh na jmenovani profesorem prezidentu Ceské
republiky prostfednictvim ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy (dale jen
»ministr*). V opacném pripadé se Fizeni zastavuje.

Clanek 14
Postup Védecké rady MU po vraceni navrhu ministrem
Vrati-li ministr navrh na jmenovani profesorem rektorovi (§ 73 odst. 3 zakona),
bude spolu s odlvodn&nim ministra pfedlozen k vyjadieni V&decké radé MU.

Pokud v tajném hlasovani Védecka rada MU vyslovi souhlas se stanoviskem
ministra, bude navrh postoupen do faze fizeni, v niz doslo k nedodrzeni zakonem
stanoveného postupu.

Pokud v tajném hlasovani Védeckd rada MU vyslovi nesouhlas se stanoviskem
ministra, bude navrh na jmenovani profesorem znovu predlozen ministrovi spole¢né
s usnesenim Védecké rady MU.

Clanek 15
Ukonéeni fizeni ke jmenovani profesorem
Uchaze¢ mize kdykoli v pribéhu Fizeni ke jmenovani profesorem vzit svij navrh
zpét, a to formou pisemného oznameni.

Dékan fakulty Fizeni zastavi v pripadé, kdy uchazec neodstrani nedostatky navrhu
na zahajeni fizeni podle ¢l. 10 odst. 5.

Védecka rada fakulty fizeni zastavi v pripadé, kdy navrh na jmenovani profesorem
neziska vétdinu hlast véech jejich ¢lend podle €. 13 odst. 3.

V pfipadé schvaleni navrhu na jmenovani profesorem Védeckou radou MU je navrh
predlozen prezidentu Ceské republiky prostfednictvim ministra. Rizeni je nasledné
ukonceno podle § 73 zakona.

Rizeni je zastaveno Védeckou radou MU v piipadé, kdy navrh na jmenovani
profesorem neziska vétsinu hlasd vdech jejich ¢lenl podle ¢&l. 13 odst. 6.
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Cast pata
Spolec¢na, prechodna a zavérecna ustanoveni

Clanek 16
Zverejnovani udajl o Fizenich
(1) Zvefejnénim Udajl o zahajeni a ukonéeni fizeni podle § 75 odst. 1 zakona se
rozumi:

a) zverejnéni Udajd o zahajeni habilitatniho Fizeni a Fizeni ke jmenovéni profesorem
a o terminech prislusnych verejnych zasedani védeckych nebo uméleckych rad na
www.muni.cz,

b) v pripadé habilitacniho Fizeni oznameni o zastaveni fizeni nebo o jmenovani
docentem a v pripadé Fizeni ke jmenovani profesorem oznameni o zastaveni fizeni
nebo o schvaleni navrhu na jmenovani uchazece profesorem spolecné se zaslanim
formuldife MSMT , Zvefejiiovani Gdajd o habilita¢nim Fizeni®, resp. ,Zverejfiovani
Gdaju o Fizeni ke jmenovani profesorem" podepsaného rektorem nebo jim
povérenym prorektorem prislusnému odboru na MSMT,

(2) Pro zabezpeceni zdkonné povinnosti podle odst. 1 povéfeny zameéstnanec
prislusného oddéleni fakulty, resp. pfislusného odboru Rektoratu MU, neprodlené
zadava od okamziku zahajeni fizeni aktualni Udaje o stavu Fizeni do informacniho
systému MU.

(3) Navrh na zahajeni habilita¢niho Fizeni, resp. navrh na zahajeni fizeni ke jmenovani
profesorem, je dostupny verejnosti k nahlédnuti, a to prostrednictvim pFislusného
oddéleni fakulty, resp. ptislusného odboru Rektoratu MU. Informace ze spisd, které
nejsou verejnosti zpfistupnény elektronicky v souladu s ¢l. 19, nema vefejnost
pravo uzit (tj. neni napfiklad povoleno dotéené podklady kopirovat, pofizovat jejich
elektronicky obraz, dale je Sifit ¢i zpracovavat).

Clanek 17
Zpracovani osobnich udaju

Zpracovani osobnich dajd v habilitaénim fizeni a tizeni ke jmenovani profesorem na MU
upravuje Smérnice MU ¢&. 1/2018 Ochrana a zpracovani osobnich tdaji a metodicky list

Odboru vyzkumu Rektoratu Masarykovy univerzity ¢. 1/2024, ktery informuje uchazece,
¢leny komisi a oponenty o zpracovani jejich osobnich Gdajld v habilitaénim tizeni a Fizeni
ke jmenovani profesorem na MU.

Clanek 18
Pravidla predchazejici stretu zajmu

(1) Pravidla pfedchazejici stfetu zajmQ jednotlivych organd pdsobicich v habilitacnich
fizenich a fizenich ke jmenovani profesorem upravuje metodicky list Odboru
vyzkumu Rektoratu Masarykovy univerzity ¢. 1/2023, ktery blize stanovuje zasady
pro vyloudeni a prevenci stfetu zajm0 u organd a osob podilejicich se na pribéhu
habilitaéniho Fizeni a na pribé&hu fizeni ke jmenovani profesorem - zejména rektora,
prorektord, dékana, prodékant a ¢lenl komisi plsobicich v habilitadnich fizenich
a fizenich ke jmenovani profesorem.

(2) Kazdy, kdo se ucastni habilita¢niho Fizeni nebo Fizeni ke jmenovani profesorem jako
uchazec nebo ¢len organu univerzity nebo fakulty, je na zakladé ¢l. 10 smérnice
Ochrana prav (&. 1/2023) povinen oznamit stfet zajmud odpovédné osobé, kterou je
rektor, dékan nebo ptedseda pfisluiné komise. Rektor oznamuje stfet svych zajmi
predsedovi AS MU.

(3) V pochybnostech o tom, zda je ve stfetu zdjm0{ osoba G&astnici se habilitaéniho
fizeni nebo Fizeni ke jmenovani profesorem pfed organy fakulty, rozhoduje dékan. VvV
pochybnostech o tom, zda je ve stfetu zdjmu dékan nebo osoba Ulastnici se
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habilitacniho Fizeni nebo Fizeni ke jmenovani profesorem pred organy univerzity,
rozhoduje rektor. V pochybnostech o stfetu zadjmu rektora rozhoduje predseda AS
MU.

Clanek 19
Elektronicka archivace a zpristupnovani podkladu k fizenim
(1) Do informacniho systému MU se ukladaji:
a) V pripadé habilitacniho Fizeni:
1. navrh na zahajeni habilitacniho Fizeni se vSemi nalezitostmi podle ¢l. 4, ktery je
zptistupnén ¢lendim habilitaéni komise, ¢lenim védecké rady fakulty, ¢lendm
Védecké rady MU, uchazedi a dalSim osobam dle rozhodnuti rektora, resp.

dékana pfislusné fakulty. Materidly jsou do informacniho systému MU vilozeny
neprodlené po predlozeni uchazecem;

2. habilita¢ni prace, verejné pfistupna v souladu s § 75 odst. 4 zadkona a ¢l. 5
odst. 3, bez ohledu na stav ¢i vysledek Fizeni;

3. posudky oponentl, hodnoceni ptednasky pro odbornou vefejnost a stanovisko
habilitacni komise, které se ukladaji do informacniho systému MU nejméné
sedm dnd pred konanim obhajoby prace na zasedani védecké rady fakulty
a jsou verejné pristupné bez ohledu na stav Ci vysledek fizeni;

b) V pripadé fizeni ke jmenovani profesorem:

1. navrh na zahajeni fizeni ke jmenovani profesorem se vSemi nalezitostmi
podle &l. 11, ktery je zpfFistupnén &lenim komise, Elendim védecké rady fakulty,
¢lendm Védecké rady MU, uchazedi a dal$im osobdm dle rozhodnuti rektora,
resp. dékana pfislusné fakulty. Materidly jsou do informacniho systému MU
vlozeny neprodlené;

2. hodnoceni prednasky pro odbornou verejnost a stanovisko komise, které se
ukldda do informaéniho systému MU nejméné sedm dn{ pied konanim
pirednasky uchazele na zasedani védecké rady fakulty. Oba dokumenty jsou
verejné pristupné bez ohledu na stav ¢i vysledek fizeni.

(2) Za uloZeni materiall do informaéniho systému MU odpovida pfislusné oddéleni
fakulty.

(3) V pfipadé aktualizace dokladd uchazedem se postupuje podle ¢&l. 4 odst. 5, resp. ¢l.
11 odst. 5. Pdvodni verze dokumentd se v informaénim systému MU ponecha.

Clanek 20
Preruseni fizeni na zadost uchazece

Na zakladé pisemné Zzadosti uchazeée muize dékan v odivodnénych pfipadech (napf.
dlouhodoby pobyt v zahraniéi, zdravotni divody apod.) se souhlasem vé&decké rady
fakulty rozhodnout o preruseni Fizeni. Pfi posuzovani zadosti o preruseni fizeni se
zohledfiuji zejména dlvody uvedené v zadosti a aktualni stav fizeni. Své usneseni dékan
oddvodni a v ptipadé&, Ze 2adosti uchazede vyhovi, uvede také datum, ke kterému je
fizeni preruSeno a stanovi dobu, po kterou se Fizeni prerusuje (pfimérené obdobi

s ohledem na odlvodnéni usneseni).

Clanek 21
Namitky proti postupu pfri fFizeni
(1) Proti postupu pfi habilitaénim fizeni mdZe uchazed v souladu s § 72 zakona podat
nejpozdé&ji do 30 dnd od jeho ukonéeni ndmitky. Namitky se podavaji dékanovi,
rozhodovala-li védecka rada fakulty, nebo rektorovi, rozhodovala-li Védecka rada
MU. Pokud dékan namitkam nevyhovi, preda je k rozhodnuti rektorovi spolu
s oddvodnénim svého rozhodnuti. Oddvodnéné rozhodnuti rektora je koneéné.
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(2) Proti postupu pfi Fizeni ke jmenovani profesorem mdzZe uchazeé v souladu s § 74
zadkona podat nejpozdé&ji do 30 dnd od jeho ukonéeni ndmitky, o nichZ rozhoduje
rektor. Odtvodnéné rozhodnuti rektora je koneéné.

Clanek 22
Poplatky za ukony spojené s Fizenim
MU stanovi poplatek za Ukony spojené s habilitaCnim Fizenim, resp. poplatek za Ukony

spojené s fizenim ke jmenovani profesorem. Informace o vysi poplatku jsou zvefejnény ve
verejné Casti internetovych stranek MU.

Clanek 23
Prechodna a zavérecna ustanoveni
(1) Postup podle této smérnice se uplatni pro fizeni zapoCatd dnem nabyti Gcinnosti
této smérnice a pozdé&ji.

(2) Tato smérnice zruSuje smérnici MU ¢. 7/2017 Habilitacni Fizeni a Fizeni ke
jmenovani profesorem, ze dne 9. prosince 2020, Gcinnou od 1. ledna 2021.

(3) Fakulty mohou kritéria, pozadavky a nalezitosti kvalifikacniho Fizeni podle této
smérnice blize specifikovat. O kazdé specifikaci podle véty prvni informuji odbor
Rektoratu MU pfislusny podle Organizac¢niho Fadu MU.

(4) Vykladem jednotlivych ustanoveni této smérnice povéfuji prorektora prislusného dle
Organiza¢niho fadu MU.

(5) Tato smérnice nalezi do oblasti metodického fizeni ,Habilitacni Fizeni a fizeni ke
jmenovani profesorem®.

(6) Kontrolu dodrzovani této smérnice vykonava prorektor pfislusny dle Organiza¢niho
radu MU.

(7) Tato smérnice nabyva platnosti dnem podpisu.

(8) Tato smérnice nabyva ucinnosti dnem 1. zafi 2026.

podepsano elektronicky

Martin Bares
rektor

17117

Podpis / Signature
MUDr. Martin Bares

2026.06.24 17:30:47 CEST
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	(12) Získá-li návrh na jmenování docentem většinu hlasů všech členů habilitační komise, sdělí děkan nebo jím pověřená osoba uchazeči tento výsledek a předseda habilitační komise nebo jím pověřený člen předloží návrh komise vědecké radě fakulty.
	(13) Nezíská-li návrh na jmenování docentem většinu hlasů všech členů habilitační komise, sdělí děkan nebo jím pověřená osoba uchazeči doporučení habilitační komise řízení zastavit a upozorní uchazeče na možnost zpětvzetí návrhu. Pokud uchazeč nevezme...

	Článek 7
	Posuzování návrhu vědeckou radou fakulty
	(1) Habilitační přednáška uchazeče a obhajoba jeho habilitační práce (§ 72 odst. 9 zákona) se konají na veřejném zasedání vědecké rady fakulty. Děkan v dostatečném předstihu oznámí uchazeči termín a místo zasedání vědecké rady, na kterém bude projedná...
	(2) Téma habilitační přednášky oznámí uchazeč předsedovi vědecké rady fakulty nejméně čtyři týdny před zasedáním, a to prostřednictvím příslušného oddělení fakulty. Součástí jednání vědecké rady fakulty o návrhu na jmenování docentem je rozprava, v ní...
	(3) Získá-li návrh na jmenování docentem většinu hlasů všech členů vědecké rady fakulty, předloží jej děkan jako předseda vědecké rady fakulty se všemi podklady (podle čl. 2 odst. 3 vyjma výtisků habilitační práce a doložených publikací uchazeče) k ro...
	(4) Rektor může děkana požádat o další materiály k doplnění. Shledá-li rektor, že dosavadní průběh řízení nesplňuje požadavky této směrnice, řízení je přerušeno do doby nápravy zjištěných nedostatků. V případě zjištění závažných nedostatků, postupuje ...

	Článek 8
	Ukončení habilitačního řízení
	(1) Uchazeč může kdykoli v průběhu habilitačního řízení vzít svůj návrh zpět, a to formou písemného oznámení.
	(2) Děkan fakulty řízení zastaví v případě, kdy uchazeč neodstraní nedostatky návrhu na zahájení řízení podle čl. 3 odst. 3.
	(3) Vědecká rada fakulty řízení zastaví v případě, kdy návrh na jmenování docentem nezíská většinu hlasů všech jejích členů podle čl. 7 odst. 3.
	(4) Souhlasí-li rektor s návrhem vědecké rady fakulty na jmenování docentem, řízení je ukončeno jmenováním uchazeče docentem podle § 71 zákona. Uchazeč je jmenován docentem k 1. dni měsíce, který následuje po měsíci, ve kterém rektor podepíše jmenovac...
	(5) Nesouhlasí-li rektor s návrhem vědecké rady fakulty na jmenování docentem, předloží jej se svým odůvodněním Vědecké radě MU. Vlastní průběh jednání ve věci návrhu na jmenování docentem před Vědeckou radou MU je dán jejím jednacím řádem. Získá-li n...

	Část třetí
	Řízení o vyslovení neplatnosti jmenování docentem
	Článek 9
	Řízení o vyslovení neplatnosti jmenování docentem
	(1) Rektor vysloví rozhodnutím neplatnost jmenování docentem, bude-li v řízení  o vyslovení neplatnosti prokázáno, že osoba, jejíž pedagogická a vědecká nebo umělecká kvalifikace byla ověřována v habilitačním řízení a která byla na základě daného říze...
	a) úmyslného trestného činu, nebo
	b) úmyslného neoprávněného užití díla jiné osoby hrubě porušujícího právní předpisy upravující ochranu duševního vlastnictví, nebo jiného úmyslného jednání proti dobrým mravům, neuvedeného v písm. a).

	(2) Řízení o vyslovení neplatnosti jmenování docentem může rektor zahájit
	a) nejpozději do 3 let ode dne nabytí právní moci rozsudku, kterým byla uvedená osoba odsouzena pro úmyslný trestný čin v případě podle odstavce 1 písm. a), nebo
	b) nejpozději do 5 let ode dne ukončení habilitačního řízení v případě podle odstavce 1 písm. b).

	(3) Součástí podkladů pro rozhodnutí rektora o neplatnosti jmenování docentem je stanovisko přezkumné komise. Přezkumná komise je pětičlenná. Jejími členy jsou profesoři, docenti, mimořádní profesoři a další významní odborníci v daném oboru nebo obore...
	(4) O stanovisku k neplatnosti jmenování docentem se přezkumná komise usnáší nadpoloviční většinou hlasů všech svých členů. Jednání přezkumné komise může být vedeno prezenčně, korespondenčně nebo elektronicky, s výjimkou závěrečného tajného hlasování ...
	(5) Neshledá-li rektor důvody pro vyslovení neplatnosti jmenování docentem, řízení  o vyslovení neplatnosti jmenování docentem usnesením zastaví.
	(6) Shledá-li rektor důvody pro vyslovení neplatnosti jmenování docentem, vydá rozhodnutí o vyslovení neplatnosti jmenování docentem. Rozhodnutí v řízení  o vyslovení neplatnosti jmenování docentem musí být vydáno nejpozději do 1 roku od zahájení říze...
	(7) V případě vyslovení neplatnosti jmenování docentem přestává být daná osoba docentem ode dne účinnosti pravomocného rozhodnutí rektora. Účinky dřívějších jednání, postupů nebo rozhodnutí dané osoby, a to i pokud je daná osoba učinila při výkonu čin...
	(8) V případě, že se rektor vydáním rozhodnutí o vyslovení neplatnosti jmenování docentem nebo usnesení o zastavení řízení o vyslovení neplatnosti jmenování docentem odchýlí od stanoviska přezkumné komise, zdůvodní patřičně tuto skutečnost ve svém roz...
	(9) Veškerá dokumentace související s řízením o vyslovení neplatnosti jmenování docentem je uložena do spisu příslušného habilitačního řízení a vyjma konečného rozhodnutí rektora je neveřejná.

	Část čtvrtá
	Řízení ke jmenování profesorem
	Článek 10
	Zahájení řízení ke jmenování profesorem
	(1) Řízení ke jmenování profesorem se zahajuje:
	a) Na návrh uchazeče předložený děkanovi fakulty, která na základě akreditace uskutečňuje řízení ke jmenování profesorem v příslušném oboru, a to prostřednictvím příslušného oddělení fakulty, přičemž je řízení zahájeno dnem přijetí návrhu. Před samotn...
	b) Na návrh děkana nebo rektora předložený vědecké radě fakulty, která na základě akreditace uskutečňuje řízení ke jmenování profesorem. Návrh předkládá děkan vědecké radě fakulty přímo, nebo rektor děkanovi jako předsedovi vědecké rady fakulty, přiče...
	c) Z vlastního podnětu vědecké rady fakulty, kterým se rozumí její rozhodnutí vzniklé hlasováním, přičemž je řízení zahájeno dnem rozhodnutí o přijetí podnětu.

	Není-li řízení ke jmenování profesorem zahajováno na návrh uchazeče a vysloví-li uchazeč se zahájením řízení písemný nesouhlas, řízení se zastavuje. Není-li řízení ke jmenování profesorem zahajováno na návrh uchazeče, stanoví děkan uchazeči lhůtu pro ...
	(2) V řízení ke jmenování profesorem se prokazuje pedagogická a vědecká nebo umělecká kvalifikace uchazeče, který je význačnou a uznávanou vědeckou nebo uměleckou osobností ve svém oboru. Předpokladem k zahájení řízení je předchozí jmenování docentem ...
	(3) V případě návrhu na zahájení řízení ke jmenování profesorem u uchazeče, který je profesorem na renomované vysoké škole v zahraničí, může rektor ve výjimečných případech podle ustanovení § 74 odst. 1 zákona na návrh Vědecké rady MU prominout uchaze...
	a) Uchazeč předkládá žádost o výjimku děkanovi fakulty, která na základě akreditace uskutečňuje řízení ke jmenování profesorem v příslušném oboru. Žádost  o výjimku předchází samotnému zahájení řízení ke jmenování profesorem. Žádost o výjimku musí obs...
	1. doklad potvrzující skutečnost, že uchazeč působí, resp. v minulosti působil na pozici profesora na zahraniční vysoké škole,
	2. návrh na zahájení řízení ke jmenování profesorem, včetně všech náležitostí podle čl. 11.
	b) Splňuje-li návrh na zahájení řízení ke jmenování profesorem ostatní formální požadavky podle této směrnice, předkládá děkan žádost o výjimku rektorovi. Přílohou žádosti je krom náležitostí podle písm. a) také stanovisko vědecké rady fakulty v této ...
	c) Rektor předloží žádost o výjimku se všemi obdrženými podklady Vědecké radě MU, která se tajným rozhodnutím usnese o návrhu na prominutí předchozího jmenování docentem (dále jen „návrh na prominutí“). Získá-li návrh na prominutí v tajném hlasování v...

	(4) Uchazeč předloží návrh na zahájení řízení ke jmenování profesorem včetně jeho náležitostí podle čl. 11 v anglickém jazyce, s výjimkou úředně ověřených kopií dokladů o dosaženém vysokoškolském vzdělání, které se předkládají v originálním znění. Ost...
	(5) Formální náležitosti návrhu na zahájení řízení ke jmenování profesorem kontroluje pověřený zaměstnanec příslušného oddělení fakulty neprodleně po zahájení řízení (před dalšími kroky v řízení ke jmenování profesorem). V případě formálních nedostatk...

	Článek 11
	Náležitosti návrhů na zahájení řízení ke jmenování profesorem
	(1) Písemný návrh na zahájení řízení ke jmenování profesorem předkládá uchazeč ve struktuře podle dokumentu Professor appointment procedure initiation proposal  (v závěru návrhu je uvedeno datum a připojen podpis uchazeče), dostupného v DS IS. Uchazeč...
	(2) K návrhu na zahájení řízení ke jmenování profesorem uchazeč přikládá následující doklady o své vědecké (případně umělecké) a pedagogické kvalifikaci:
	a) dvě doporučující stanoviska profesorů nebo mimořádných profesorů téhož nebo příbuzného oboru, resp. odborníků, kteří srovnatelnou pozici zastávají v zahraničí. Alespoň jedno doporučující stanovisko musí být od odborníka ze zahraničí. Odborníkem ze ...
	b) životopis uchazeče ve struktuře podle dokumentu Curriculum vitae, dostupného v DS IS,
	c) úředně ověřené kopie dokladů o dosaženém vysokoškolském vzdělání a získaných titulech, které uchazeč v rámci řízení užívá. Úředním ověřením se rozumí buď notářské či matriční ověření, nebo konstatování pověřeného zaměstnance příslušného oddělení fa...
	1. doklad o ukončení vysokoškolského studia a získaných příslušných titulech (vysokoškolský diplom), v případě dokladu o zahraničním vzdělání navíc soudní překlad do českého jazyka vyhotovený soudním tlumočníkem v České republice nebo zastupitelským ú...
	2. u absolventů lékařských fakult v letech 1953–1964 zvlášť doklad o přiznání titulu MUDr.,
	3. doklad o získání vědecké hodnosti CSc. nebo DrSc. (resp. DSc.), nebo doklad  o získání akademického titulu Dr.,
	4. osvědčení o nahrazení zkratky "Dr." zkratkou "Ph.D." ve smyslu § 99 odst. 10 zákona,
	5. doklad o předchozím jmenování docentem v případě, že uchazeč nežádá  o prominutí na základě ustanovení § 74 odst. 1 zákona.
	d) souhrnnou informaci o vědecké a pedagogické kvalifikaci, pedagogické praxi, citacích a dalších ohlasech ve struktuře podle dokumentu Comprehensive information on the applicant's scholarly and pedagogical works, pedagogical experience, citations and...
	e) seznam absolvovaných vědeckých, odborných nebo uměleckých stáží a další informace osvědčující vědeckou nebo uměleckou kvalifikaci ve struktuře podle dokumentu dokumentu List of scholarly or artistic placements, additional information documenting sc...
	f) případně další informace, jejichž strukturu stanoví děkan příslušné fakulty se souhlasem její vědecké rady,
	g) odbornou charakteristiku vědecké nebo umělecké činnosti a dosažených výsledků; touto charakteristikou se rozumí stručný popis výzkumné problematiky, jíž se uchazeč zabýval a zabývá, stav jejího řešení v mezinárodním kontextu a výstižný popis hlavní...

	(3) Struktura jednotlivých dokladů je závazná. S výjimkou podkladů podle odstavce 2) písm. a) a písm. c) musí být podklady opatřeny datem a vlastnoručním podpisem uchazeče alespoň na poslední straně každého příslušného dokladu. Doklady podle odstavce ...
	(4) Uchazeč spolu s návrhem na zahájení řízení rovněž předloží děkanovi, resp. rektorovi k nahlédnutí výtisky, či elektronické verze ve formátu *.pdf pěti publikací, které považuje za nejvýznamnější a výtisky, či elektronické verze ve formátu *.pdf da...
	(5) Uchazeč může doklady podle odstavce 2 (s výjimkou návrhu témat přednášky pro odbornou veřejnost) kdykoli v průběhu řízení aktualizovat, ovšem vždy tak, aby ostatní účastníci řízení (tj. zejm. členové komise a vědeckých rad) měli podklady k dispozi...
	(6) V případě zpětvzetí návrhu uchazečem, nebo zastavení řízení ke jmenování profesorem se doklady podle odstavce 2 a 4 vrátí uchazeči. Dokumenty předložené v elektronické podobě zůstávají uchovány v informačním systému MU.

	Článek 12
	Posuzování návrhu komisí
	(1) Nedojde-li k zastavení řízení z důvodu neodstranění případných formálních nedostatků v určené lhůtě podle čl. 10 odst. 5, předkládá děkan návrh na zahájení jmenovacího řízení vědecké radě fakulty spolu s návrhem na složení komise.  Komise je pětič...
	a) internacionalizace uchazeče, zejména dlouhodobější zahraniční zkušenost, spolupráce se zahraničními institucemi, mezinárodní tvůrčí a výzkumná činnost,
	b) kvalita vědeckých výsledků uchazeče, zejména, ale nikoli výlučně originální vědecké práce publikované v nakladatelstvích a časopisech s vysokou náročností recenzního řízení, a to zejména s ohledem na obsah a akademický nebo společenský dosah a dopa...
	c) pedagogická činnost uchazeče, zejména kvalitní výuka, publikační činnost, vedení závěrečných prací, vedení studentů doktorského studijního programu,
	d) podíl uchazeče na popularizaci vědy a jeho společenské působení, zejména přenos nejnovějších poznatků a technologií formou analýz, patentů či licencí, poskytování odborných služeb či konzultací veřejnosti, publikování populárně-naučných článků pro ...

	(2) Nejméně tři členové komise jsou odborníci z jiného pracoviště než MU. Jedná se  o odborníky, kteří nemají na MU uzavřen pracovněprávní vztah formou pracovního úvazku nebo dohody o pracovní činnosti. Za externího člena komise není považován emeritn...
	(3) Nejméně jeden člen komise je ze zahraničí. Nebrání-li tomu zvyklosti oboru nebo jiné důvody, je nejméně jeden další člen komise odborníkem ze zahraničí.  Odborníkem ze zahraničí se rozumí osoba s cizí státní příslušností (vyjma Slovenské republiky...
	(4) Členem komise nemůže být spoluautor publikačních výsledků uchazeče, které uchazeč vykazuje podle čl. 11 odst. 2 písm. d) jako bibliografický soupis svých nejvýznamnějších publikačních výsledků. Členem komise nemůže být osoba, jejíž doporučující st...
	(5) O všech návrzích se komise usnáší nadpoloviční většinou hlasů všech svých členů. Jednání komise může probíhat prezenčně, on-line či hybridně. Závěrečné tajné hlasování o návrhu na jmenování uchazeče profesorem je prováděno prezenčně či elektronick...
	(6) Součástí řízení ke jmenování profesorem je přednáška uchazeče pro odbornou veřejnost. Její téma stanoví komise výběrem ze tří témat navržených uchazečem v rámci návrhu na zahájení řízení. Přednášku pro odbornou veřejnost nelze zaměnit ani spojit s...
	(7) Na základě posouzení podkladů předložených společně s návrhem na zahájení řízení, příp. jejich aktualizovaných verzí, a písemného hodnocení přednášky pro odbornou veřejnost zhodnotí komise vědeckou nebo uměleckou kvalifikaci uchazeče, jeho tuzemsk...
	(8) Získá-li návrh na jmenování profesorem většinu hlasů všech členů komise, sdělí děkan nebo jím pověřená osoba uchazeči tento výsledek a předseda komise nebo jím pověřený člen předloží návrh komise vědecké radě fakulty.
	(9) Nezíská-li návrh na jmenování většinu hlasů všech členů komise, sdělí děkan nebo jím pověřená osoba uchazeči doporučení komise řízení zastavit a upozorní uchazeče na možnost zpětvzetí návrhu. Pokud uchazeč nevezme návrh na jmenování zpět, předklád...

	Článek 13
	Posuzování návrhu vědeckou radou fakulty a Vědeckou radou MU
	(1) Vědecká rada fakulty vyzve uchazeče k přednesení přednášky na svém veřejném zasedání (§ 74 odst. 5 zákona). Děkan v dostatečném předstihu oznámí uchazeči termín a místo zasedání vědecké rady, na kterém bude projednán návrh na jmenování uchazeče pr...
	(2) Téma přednášky zvolí uchazeč tak, aby zahrnovalo charakteristiku problematiky daného vědního oboru, odborné výsledky uchazeče, jeho vlastní koncepci vědecké nebo umělecké činnosti a vlastní koncepci výuky v daném oboru. Téma oznámí uchazeč předsed...
	(3) Získá-li návrh na jmenování profesorem většinu hlasů všech členů vědecké rady fakulty, předloží jej děkan jako předseda vědecké rady fakulty se všemi podklady Vědecké radě MU, a to prostřednictvím příslušného odboru Rektorátu MU. Za účelem zasílán...
	(4) Rektor může děkana požádat o další materiály k doplnění. Shledá-li rektor, že dosavadní průběh řízení nesplňuje požadavky této směrnice, řízení je přerušeno do doby nápravy zjištěných nedostatků. V případě zjištění závažných nedostatků, postupuje ...
	(5) Projednání návrhu na jmenování profesorem před vědeckou radou MU se účastní uchazeč a předseda komise, případně jím pověřený člen komise. Rektor v dostatečném předstihu oznámí uchazeči termín a místo zasedání vědecké rady MU, na kterém bude projed...
	(6) Uchazeč v rámci projednání návrhu na jmenování profesorem před vědeckou radou MU prezentuje koncepci své vědecké a pedagogické práce. Vlastní průběh jednání ve věci návrhu na jmenování profesorem před Vědeckou radou MU je dán jejím jednacím řádem....

	Článek 14
	Postup Vědecké rady MU po vrácení návrhu ministrem
	(1) Vrátí-li ministr návrh na jmenování profesorem rektorovi (§ 73 odst. 3 zákona), bude spolu s odůvodněním ministra předložen k vyjádření Vědecké radě MU.
	(2) Pokud v tajném hlasování Vědecká rada MU vysloví souhlas se stanoviskem ministra, bude návrh postoupen do fáze řízení, v níž došlo k nedodržení zákonem stanoveného postupu.
	(3) Pokud v tajném hlasování Vědecká rada MU vysloví nesouhlas se stanoviskem ministra, bude návrh na jmenování profesorem znovu předložen ministrovi společně s usnesením Vědecké rady MU.

	Článek 15
	Ukončení řízení ke jmenování profesorem
	(1) Uchazeč může kdykoli v průběhu řízení ke jmenování profesorem vzít svůj návrh zpět, a to formou písemného oznámení.
	(2) Děkan fakulty řízení zastaví v případě, kdy uchazeč neodstraní nedostatky návrhu na zahájení řízení podle čl. 10 odst. 5.
	(3) Vědecká rada fakulty řízení zastaví v případě, kdy návrh na jmenování profesorem nezíská většinu hlasů všech jejích členů podle čl. 13 odst. 3.
	(4) V případě schválení návrhu na jmenování profesorem Vědeckou radou MU je návrh předložen prezidentu České republiky prostřednictvím ministra. Řízení je následně ukončeno podle § 73 zákona.
	(5) Řízení je zastaveno Vědeckou radou MU v případě, kdy návrh na jmenování profesorem nezíská většinu hlasů všech jejích členů podle čl. 13 odst. 6.

	Část pátá
	Společná, přechodná a závěrečná ustanovení
	Článek 16
	Zveřejňování údajů o řízeních
	(1) Zveřejněním údajů o zahájení a ukončení řízení podle § 75 odst. 1 zákona se rozumí:
	a) zveřejnění údajů o zahájení habilitačního řízení a řízení ke jmenování profesorem a o termínech příslušných veřejných zasedání vědeckých nebo uměleckých rad na www.muni.cz,
	b) v případě habilitačního řízení oznámení o zastavení řízení nebo o jmenování docentem a v případě řízení ke jmenování profesorem oznámení o zastavení řízení nebo o schválení návrhu na jmenování uchazeče profesorem společně se zasláním formuláře MŠMT...

	(2) Pro zabezpečení zákonné povinnosti podle odst. 1 pověřený zaměstnanec příslušného oddělení fakulty, resp. příslušného odboru Rektorátu MU, neprodleně zadává od okamžiku zahájení řízení aktuální údaje o stavu řízení do informačního systému MU.
	(3) Návrh na zahájení habilitačního řízení, resp. návrh na zahájení řízení ke jmenování profesorem, je dostupný veřejnosti k nahlédnutí, a to prostřednictvím příslušného oddělení fakulty, resp. příslušného odboru Rektorátu MU. Informace ze spisů, kter...

	Článek 17
	Zpracování osobních údajů
	Zpracování osobních údajů v habilitačním řízení a řízení ke jmenování profesorem na MU upravuje Směrnice MU č. 1/2018 Ochrana a zpracování osobních údajů a metodický list Odboru výzkumu Rektorátu Masarykovy univerzity č. 1/2024, který informuje uchaze...

	Článek 18
	Pravidla předcházející střetu zájmů
	(1) Pravidla předcházející střetu zájmů jednotlivých orgánů působících v habilitačních řízeních a řízeních ke jmenování profesorem upravuje metodický list Odboru výzkumu Rektorátu Masarykovy univerzity č. 1/2023, který blíže stanovuje zásady pro vylou...
	(2) Každý, kdo se účastní habilitačního řízení nebo řízení ke jmenování profesorem jako uchazeč nebo člen orgánu univerzity nebo fakulty, je na základě čl. 10 směrnice Ochrana práv (č. 1/2023) povinen oznámit střet zájmů odpovědné osobě, kterou je rek...
	(3) V pochybnostech o tom, zda je ve střetu zájmů osoba účastnící se habilitačního řízení nebo řízení ke jmenování profesorem před orgány fakulty, rozhoduje děkan. V pochybnostech o tom, zda je ve střetu zájmů děkan nebo osoba účastnící se habilitační...

	Článek 19
	Elektronická archivace a zpřístupňování podkladů k řízením
	(1) Do informačního systému MU se ukládají:
	a) V případě habilitačního řízení:
	1. návrh na zahájení habilitačního řízení se všemi náležitostmi podle čl. 4, který je zpřístupněn členům habilitační komise, členům vědecké rady fakulty, členům Vědecké rady MU, uchazeči a dalším osobám dle rozhodnutí rektora, resp. děkana příslušné f...
	2. habilitační práce, veřejně přístupná v souladu s § 75 odst. 4 zákona a čl. 5 odst. 3, bez ohledu na stav či výsledek řízení;
	3. posudky oponentů, hodnocení přednášky pro odbornou veřejnost a stanovisko habilitační komise, které se ukládají do informačního systému MU nejméně sedm dnů před konáním obhajoby práce na zasedání vědecké rady fakulty a jsou veřejně přístupné bez oh...

	b) V případě řízení ke jmenování profesorem:
	1. návrh na zahájení řízení ke jmenování profesorem se všemi náležitostmi podle čl. 11, který je zpřístupněn členům komise, členům vědecké rady fakulty, členům Vědecké rady MU, uchazeči a dalším osobám dle rozhodnutí rektora, resp. děkana příslušné fa...
	2. hodnocení přednášky pro odbornou veřejnost a stanovisko komise, které se ukládá do informačního systému MU nejméně sedm dnů před konáním přednášky uchazeče na zasedání vědecké rady fakulty. Oba dokumenty jsou veřejně přístupné bez ohledu na stav či...

	(2) Za uložení materiálů do informačního systému MU odpovídá příslušné oddělení fakulty.
	(3) V případě aktualizace dokladů uchazečem se postupuje podle čl. 4 odst. 5, resp. čl. 11 odst. 5. Původní verze dokumentů se v informačním systému MU ponechá.

	Článek 20
	Přerušení řízení na žádost uchazeče
	Na základě písemné žádosti uchazeče může děkan v odůvodněných případech (např. dlouhodobý pobyt v zahraničí, zdravotní důvody apod.) se souhlasem vědecké rady fakulty rozhodnout o přerušení řízení. Při posuzování žádosti o přerušení řízení se zohledňu...

	Článek 21
	Námitky proti postupu při řízení
	(1) Proti postupu při habilitačním řízení může uchazeč v souladu s § 72 zákona podat nejpozději do 30 dnů od jeho ukončení námitky. Námitky se podávají děkanovi, rozhodovala-li vědecká rada fakulty, nebo rektorovi, rozhodovala-li Vědecká rada MU. Poku...
	(2) Proti postupu při řízení ke jmenování profesorem může uchazeč v souladu s § 74 zákona podat nejpozději do 30 dnů od jeho ukončení námitky, o nichž rozhoduje rektor. Odůvodněné rozhodnutí rektora je konečné.

	Článek 22
	Poplatky za úkony spojené s řízením
	MU stanoví poplatek za úkony spojené s habilitačním řízením, resp. poplatek za úkony spojené s řízením ke jmenování profesorem. Informace o výši poplatku jsou zveřejněny ve veřejné části internetových stránek MU.

	Článek 23
	Přechodná a závěrečná ustanovení
	(1) Postup podle této směrnice se uplatní pro řízení započatá dnem nabytí účinnosti této směrnice a později.
	(2) Tato směrnice zrušuje směrnici MU č. 7/2017 Habilitační řízení a řízení ke jmenování profesorem, ze dne 9. prosince 2020, účinnou od 1. ledna 2021.
	(3) Fakulty mohou kritéria, požadavky a náležitosti kvalifikačního řízení podle této směrnice blíže specifikovat. O každé specifikaci podle věty první informují odbor Rektorátu MU příslušný podle Organizačního řádu MU.
	(4) Výkladem jednotlivých ustanovení této směrnice pověřuji prorektora příslušného dle Organizačního řádu MU.
	(5) Tato směrnice náleží do oblasti metodického řízení „Habilitační řízení a řízení ke jmenování profesorem“.
	(6) Kontrolu dodržování této směrnice vykonává prorektor příslušný dle Organizačního řádu MU.
	(7) Tato směrnice nabývá platnosti dnem podpisu.
	(8) Tato směrnice nabývá účinnosti dnem 1. září 2026.
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